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Meddelad i Géteborg
KLAGANDE
Lunds kommun
Ombud: Advokaterna Per-Ola Bergqvist och Fanny Herbe
MOTPART
Taxi Helsingborg AB, 556103-6913
Ombud: Advokaterna Markus Garfvé och Fredrik Winroth
OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsratten i Malmos dom den 14 maj 2018 i mal nr 2113-18,
se bilaga A
SAKEN
Overprovning av offentlig upphandling
KAMMARRATTENS AVGORANDE
Kammarratten upphaver forvaltningsrittens dom och visar malet ater till
forvaltningsratten for provning 1 enlighet med det som anges 1 skélen for
kammarrattens avgorande.
Enligt 20 kap. 10 § andra stycket lagen (2016:1145) om offentlig
upphandling (LOU) far avtal inte ingas forran tio dagar har gatt fran det att
kammarrétten har avgjort malet. Daremot géller inte forlangd avtalsspéarr
enligt 20 kap. 8 § forsta stycket LOU under den nya handlaggningen i
forvaltningsratten (jfr prop. 2009/10:180 del 1 s. 356).
Dok.Id 439538
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1531 Stora Nygatan 21 031-732 74 00 031-732 76 00 mandag — fredag

401 50 Goteborg E-post: kammarratten.goteborg@dom.se 08:00-16:00
www.kammarratten. goteborg.se ,m,\
Fon



KéMMARRATTEN | DOM Sida 2
GOTEBORG
M3l nr 2565-18

YRKANDEN M.M.

Lunds kommun yrkar att Taxi Helsingborg AB:s (Taxi Helsingborg)
ansokan om Overprovning ska avslds och anfor foljande. Taxi Helsingborg
uppfyller inte det obligatoriska kravet i forfragningsunderlaget pa att ge en
beskrivning av bolagets egna kvalitets- och miljéledningssystem. I Taxi
Helsingborgs verksamhetsmanual hanvisas det vid upprepade tillféllen till
andra bolag i branschen. Det ror sig inte om en uppenbar felskrivning som
skulle kunna tillatas att rattas. I stéllet ar det uppenbart att Taxi Helsingborg
inte arbetar utifran verksamhetsmanualen. Taxi Helsingborg lever dérfor
inte upp till det uppstallda kravet pa redovisning av ett eget kvalitets- och

miljoledningssystem.

Dartill hanvisas det i Taxi Helsingborgs verksamhetsmanual till ett miljomal
som skulle ha uppnatts 2012 och informationen angédende bolagets
bestallningscentral &r inte densamma som det bolaget uppgett i avsnitt 5.3.1
i forfragningsunderlaget. Det kan darfor ifragasattas om Taxi Helsingborg
har antagit och tillimpar verksamhetsmanualen som kvalitets- och

miljoledningssystem i den egna verksamheten.

Utover bristerna 1 verksamhetsmanualen har ytterligare brister identifierats
som innebdr att Taxi Helsingborgs anbud ska forkastas. Taxi Helsingborg

har bl.a. inte lamnat nagon information om rekryteringsmetod, utbildnings-
insatser eller vilka bransletyper som kommer att anvéndas vid utférande av

uppdraget.

Taxi Helsingborg anser att 6verklagandet ska avslas och att de nya grunder
for forkastande som Lunds kommun har anfort i forsta hand ska avvisas
eller att malet i andra hand aterforvisas till forvaltningsratten for provning i

sak. Bolaget anfor foljande.
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Taxi Helsingborg har sedan 2012 tillhandahallit Lunds kommun
tardtjanstresor. I den upphandling som foregick det befintliga avtalet
stalldes krav pa att leverantoren skulle ha ett kvalitets- och miljoled-
ningssystem. Lunds kommun har saledes sedan 2012 varit medveten om att
Taxi Helsingborg har ett eget kvalitets- och miljoledningssystem. Taxi
Helsingborg har sedan dess forbattrat detta system. Da arbetet med att ta
fram ett nytt system har varit koncerngemensamt inneholl den beskrivning
som lamnats in i anbudet ett fatal felskrivningar. Sett till sin helhet och till

sammanhanget ar det uppenbart att det ror sig om felskrivningar.

Taxi Helsingborg anvander samma processchema for verksamhetssystem
som systerbolaget Taxi Kurir. Omstandigheten att systerbolagets logotyp
finns pé processchemat i verksamhetsmanualen innebar inte att den inte
tillampas av Taxi Helsingborg. Eftersom verksamhetsmanualen &r ett internt
styrdokument har det inte funnits skl att uppdatera den generella beskriv-
ningen av bolagets bestallningscentral som sedan 2015 ar Gverlaten till ett
systerbolag. Vidare innebér inte omstandigheten att ett uppnatt miljomal
finns med i en langsiktig maluppstallning att verksamhetsmanualen inte

tillampas.

Av forfragningsunderlaget framgar enbart att anbudsgivaren ska redogora
for sitt kvalitets- respektive miljéledningssystem. Det har inte uppstillts
néagra krav pa omfattning respektive kvalitet och det har inte angetts vad
redogorelsen ska innehalla. Det framgar inte heller av kravet att anbuds-
givaren ska redogora for pa vilket sétt kvalitets- och miljoledningssystemet
har antagits. Om det hade framgatt av kravet att Lunds kommun 6nskar en
detaljerad redogorelse av hur kvalitets- och miljoledningssystemet har
antagits hade Taxi Helsingborg besvarat detta i anbudet och darigenom

uppfyllt kravet.
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SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsratten kom fram till att Taxi Helsingborg 1 sitt anbud har
uppfyllt kravet i avsnitt 3.4 i forfragningsunderlaget trots att fel bolagsnamn

forekom pa tva stallen i den verksamhetsmanual som getts in av bolaget.

Kammarratten gor foljande bedomning i denna del. Forfragningsunderlagets
avsnitt 3.4 stéller inte upp hogre krav an att en beskrivning ska lamnas av
kvalitets- och miljoledningssystemet. Namnet Taxi Kurir forekommer
visserligen i manualen pa nagra stéllen, liksom namnet Taxi Helsingborg i
Malmo AB pa ett stille. Det kan konstateras att de felaktiga namnen anges i
samband med allméngiltiga upplysningar som skulle kunna vara relevanta
for i stort sett vilket bolag som helst. Felaktigheterna kan darmed inte anses
ge nagon vilseledande information om kvalitets- och miljoarbetet hos Taxi

Helsingborg.

Kammarratten noterar ocksa att manualen innehaller foraldrade uppgifter
om Taxi Helsingborgs bestillningscentral. Dessa uppgifter saknar
emellertid relevans vid beddmningen av huruvida kravet att anbudet ska
innehalla information om bolagets kvalitets- och miljoledningssystem &r
uppfyllt. I dvrigt finns ingen utredning som visar att Taxi Helsingborg inte

tillimpar verksamhetsmanualen som sitt kvalitets- och miljéledningssystem.

Sammanfattningsvis instimmer kammarrétten 1 forvaltningsréttens

bedémning 1 denna del.

Lunds kommun har i samband med 6verklagandet till kammarratten
framfort att det finns ytterligare brister i bolagets anbud som innebér att

anbudet bor forkastas.
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Med hénsyn till instansordningsprincipen bor forvaltningsratten som forsta
instans ta stallning till om dessa invandningar kan provas och i sa fall prova

dem. Malet ska darfor aterforvisas till forvaltningsratten for ny provning,

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulér 9).

Asa Stihl

Eva Rombo Magnus Lundberg
referent

/Sonay Jalili
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s, FORVALTNINGSRATTEN  DOM Mal nr
F I MALMO 2018-05-14 2113-18
Avdelning 1 Meddelad i Malmé
SOKANDE

Taxi Helsingborg AB, 556103-6913
Bergavigen 9
254 66 Helsingborg

Ombud: advokaterna Markus Garfvé och Fredrik Winroth
Advokatfirma Fylgia KB

Box 55555

102 04 Stockholm

MOTPART
Lunds kommun
Box 41

221 00 Lund

Ombud: upphandlingsjuristen Delia Ander
Lunds kommun

Box 41

221 00 Lund

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2016:1145) om oftentlig upphandling (LOU)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsratten bifaller Taxi Helsingborg AB:s ansokan om ingripande
enligt LOU och forordnar att Lunds kommuns upphandling Fardtjanst Lund
2017 (KS 2017/0950) far avslutas forst sedan rattelse har skett pa sa sitt att
Taxi Helsingborg AB:s anbud tas upp till fortsatt prévning.

Dok.Id 429938

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 3500 040-97 24 90 mandag—fredag
203 20 Malmo E-post: forvaltningsrattenimalmo(@dom.se 08:00-16:00

www.forvaltningsrattenimalmo.domstol.se
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BAKGRUND

Lunds kommun genomfér en upphandling bendmnd Férdtjanst Lund 2017
(KS 2017/0950). Upphandlingen genomfors enligt reglerna om oppet for-
farande 1 LOU. Enligt tilldelningsbeslut meddelat den 15 februari 2018 ska
kontrakt tilldelas DRT Solutions AB.

YRKANDE OCH INSTALLNING

Taxi Helsingborg AB (Taxi Helsingborg) ansdker om éverprévning

av upphandlingen och yrkar att upphandlingen ska fa avslutas forst sedan
rittelse har vidtagits pa sa satt att Taxi Helsingborgs anbud inte forkastas
pa av Lunds kommun angiven grund. Till grund for talan anfor bolaget
foljande. Kommunen har forkastat bolagets anbud med hénvisning till att
det kvalificeringskrav som foljer av forfragningsunderlaget punkt 3.4 inte
ar uppfyllt. Taxi Helsingborgs anbud uppfyller emellertid kravet, varfor
torkastandet har skett 1 strid med likabehandlingsprincipen. Taxi Helsing-
borg har lamnat det lagsta anbudsutvarderingspriset och hade tilldelats
kontrakt om forkastandet inte hade skett. Taxi Helsingborg har darmed lidit

eller riskerat att lida skada av kommunens overtriadelse av LOU.

Kommunen har forkastat bolagets anbud eftersom den av bolaget ingivna
kvalitet- och miljéredovisningen inte har godtagits som bolagets eget
kvalitets- och miljéledningssystem. Detta da det i bilagan hanvisas till
Taxi Kurir pa sid. 4 och till Taxi Helsingborg i Malmo pa sid. 5. Att den
aktuella handlingen inte skulle vara Taxi Helsingborgs kvalitets- och
miljoledningssystem bestrids. Darutover har det inte heller kravts att nagot
eget kvalitets- och miljoledningssystem ska ges in. Det som efterfragas i
forfragningsunderlaget ar enbart en beskrivning av kvalitets- och miljo-
ledningssystemet. Vad som foljer av kravet ar att anbudet ska innehalla

information om kvalitets- och miljéledningssystem.
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Taxi Helsingborg har uppfyllt kravet sa som det har formulerats. Bolaget
har gett in bilagan ~Vart satt att arbeta med Kvalitet och milj6”. Som

anges pa sid. 1 och sid. 3 i bilagan ar dokumentet Taxi Helsingborgs
verksamhetsmanual. Genom den ingivna bilagan har bolaget redogjort for
bolagets kvalitets- och miljoledningssystem pa sadant satt att kravet ar upp-

fyllt.

Dock har nagon mindre, uppenbar felskrivning skett. Taxi Helsingborg har
missat att i den 16pande texten pa sid. 4 dndra fran bolagets systerbolag Taxi
Kurir till Taxi Helsingborg och skrivit fel pa bolagets namn pa sid. 5. Sett
till hela dokumentet i dess sammanhang ar det uppenbart att hdnvisningarna
ror sig om felskrivningar. Pa sid. 3 framgar t.ex. pa tre olika stallen att

dokumentet avser Taxi Helsingborg.

Lunds kommun anser att ansdkan ska avslas och anfor foljande. Taxi
Helsingborg har inte lamnat ett anbud innehallande bevisning for att alla
kvalificeringskrav uppfylls och har darfor diskvalificerats fran vidare

provning.

Taxi Helsingborg har i anbudet i bilaga ”Vart stt att arbeta med Kvalitet
och Milj6” héanvisat till Taxi Kurir pa sid 4 och till Taxi Helsingborg i
Malmo (ett sadant foretag existerar inte) pa sid 5. Det ar inte ostridigt att
detta ar en felskrivning. Dokumentet kan inte godkédnnas som ett intyg pa
Taxi Helsingborgs eget kvalitets- och miljoledningssystem som tillimpas i

verksamheten.

Av skrivningen "Redogor for ert kvalitets- respektive miljéledningssystem”
framgar tydligt att de handlingar som efterfragas ska styrka det anbuds-
givande bolagets uppfyllande av kvalificeringskravet. Taxi Helsingborg
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synes mena att ett kvalitets- och miljéledningssystem, vilket som helst kan

inges, vilket faller pa sin egen orimlighet.

Det ar av yttersta vikt for Lunds kommun att leverantorerna bedriver

ett systematiskt miljo- och kvalitetsarbete i sin verksamhet, tredjeparts-
certifierade eller inte. I forevarande fall har kommunen inte med nagon som
helst sidkerhet fatt bekraftat att sa ar fallet nér den till anbudet fogade be-
skrivningen refererar till andra foretag 1 flera hanseenden. Ett annat foretags
kvalitets- och miljoledningssystem kan inte aberopas till styrkande av

stallda kvalificeringskrav.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tilliimpliga bestimmelser

En upphandlande myndighet ska enligt 4 kap. 1 § LOU behandla
leverantorer pa ett likvardigt och icke-diskriminerande sétt samt genomfora
upphandlingar pa ett 6ppet satt. Upphandlingar ska vidare genomforas i

enlighet med principerna om 6msesidigt erkdnnande och proportionalitet.

Av 20 kap. 4 och 6 §§ LOU framgar att forvaltningsratten kan prova om en
upphandlande myndighet har brutit mot ndgon bestammelse i lagen och, pa
talan av en leverantor som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att en

upphandling ska goras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Forvaltningsriittens bedomning

Vid overprovningar enligt LOU géller att forvaltningsrétten 1 princip endast

provar de sarskilt angivna fragor som sokanden tar upp.
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Taxi Helsingborg anfor till grund for sin ansékan att Lunds kommun har
brutit mot LOU genom att i strid med likabehandlingsprincipen forkasta
bolagets anbud trots att aktuellt krav avseende kvalitets- och miljélednings-

system har uppfyllts av bolaget.

Av utvarderingsprotokollet i upphandlingen framgar att Lunds kommun har
torkastat Taxi Helsingborgs anbud med hanvisning till att bolaget inte har
lamnat ett komplett anbud dér alla kvalificeringskrav uppfylls. Kommunen
har grundat denna bedéomning pa att kvalitets- och miljéredovisningen som
anges i anbudet i bilaga ”Vart satt att arbete med kvalitet och milj&” inte kan
godkannas som Taxi Helsingborgs eget kvalitets- och miljoledningssystem,
eftersom det i dokumentet pa ett stalle hanvisas till Taxi Kurir och pa ett
stalle till Taxi Helsingborg i Malmo AB samt att annat foretags kvalitets-

och miljoledningssystem inte kan aberopas.

Det aktuella kravet avseende kvalitets- och miljoledningssystem aterfinns i
forfragningsunderlegat under punkten 3.4 och lyder som foljer.
3.4 Kvalitets- och miljoledningssystem

Anbudet skall innehalla information om anbudsgivarens kvalitets- och
miljoledningssystem.

Observera

Om anbudsgivaren dr certifierad ISO 9000-serien eller 1SO 14000-
serien for sitt kvalitets- och miljoledningssystem svara endast JA i fri-

textrutan nedan och bifoga certifikaten till anbudet.

Om anbudsgivaren har utarbetat ett eget kvalitets- och miljolednings-
system, beskriv detta i fritextrutan nedan.

Redogor for ert kvalitets- respektive miljoledningssystem

Fritext

2113-18
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Taxi Helsingborg har till sitt anbud bifogat ett dokument i vilket bolagets
kvalitets- och miljéledningssystem beskrivs. Aven om dokumentet, si som
anfors av kommunen, pa tva stallen innehaller fel bolagsnamn framgar det
enligt rittens bedomning med tillracklig tydlighet att dokumentet avser Taxi
Helsingborgs kvalitets- och miljoledningssystem. Anbudet innehaller

saledes information om anbudsgivarens kvalitets- och miljoledningssystem.

Enligt rattens mening har Taxi Helsingborg uppfyllt kravet sa som det har
formulerats. Lunds kommun har saledes agerat i strid med likabehandlings-

principen genom att pa angiven grund forkasta Taxi Helsingborgs anbud.
Raitten finner darmed visat att Lunds kommun 1 det aktuella upphandlings-
forfarandet har brutit mot 4 kap. 1 § LOU. Da Taxi Helsingborg till foljd
harav har lidit eller riskerat att lida skada foreligger grund for ingripande

mot upphandlingen. Upphandlingen bor rattas pa sadant sétt att Taxi
Helsingborgs anbud tas upp till fortsatt prévning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)

Anders Mattsson

Lena Palmér har foredragit malet.

2113-18
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill éverklaga térvaltningsrittens
avgorande ska skriva till Kammarritten 1
Goteborg. Skrivelsen ska dock skickas eller
limnas till férvaltningsritten. Adressen till
térvaltningsritten framgar av avgérandet.

Overklagandet ska ha kommit in till férvalt-
ningsritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av avgérandet. Om avgdr-
andet har meddelats vid en muntlig férhand-
ling, eller det vid en sadan térhandling har
angetts nir det kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor fran den dag som avgérandet med-
delades. For oftentlig part raknas tiden tor
6verklagande alltid fran den dag avgérandet
meddelades.

Om sista dagen tor 6verklagandet infaller pa
l6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-
afton, julafton eller nyarsafton ricker det att
skrivelsen kommer in nista vardag.

Provningstillstand i kammarratten

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstand
meddelas. Kammarritten limnar prévnings-
tillstand om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som férvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sadant tillstand meddelas
gar att bedéma riktigheten av det slut som
térvaltningsritten har kommut till,

3. det dr av vikt £6r ledning av
rittstllimpningen att 6verklagandet provas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att préva
6verklagandet.

Om provningstillstand inte meddelas star
térvaltningsrittens avgérande fast. Det dr
darftor viktigt att det klart och tydligt framgar
av 6verklagandet till kammarritten varfér man
anser att prévningstillstand bér meddelas.

Overklagandets innehall

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla

1. Klagandens person- eller organisations-
nummer, postadress, e-postadress och
telefonnummer till bostaden och mobil-
telefon. Aven adress och telefonnummer
till arbetsplatsen ska anges, samt eventuell
annan adress dar klaganden kan nas tér
delgivning.

Om klaganden anlitar ombud, ska om-
budets namn, postadress, e-post-adress,
telefonnummer till arbetsplatsen och
mobiltelefonnummer anges.

Om samtliga ovan nimnda person- eller
adressuppgifter har limnats tidigare 1
malet och fortfarande ar aktuella beh&ver
de inte uppges igen. Om nagon uppgift
andras, ska dndringen utan dréjsmal
anmilas till kammarritten.

2. uppgitt om det avgérande som 6ver-
klagas — térvaltningsriattens namn, mal-
nummer samt dagen tér avgorandet,

3. de skil som klaganden anger till stéd tor
en begiran om prévningstillstand,

4. den dndring av torvaltningsrittens

avgorande som klaganden vill fa till stand,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och
vad han/hon vill styrka med varje sarskilt
bevis.

Forts. nista sida

www.domstol.se
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Avtal fore laga kraft i vissa mal

I vissa mal far avtal slutas ithnan tiden for
6verklagande av rittens avgdrande har 16pt ut.
Detta giller mal om 6verprévning enligt

e lagen (2007:1091) om ottentlig upphand-
ling,

e lagen (2007:1092) om upphandling inom
omradena vatten, energj, transporter och
posttjinstet,

e lagen (2011:1029) om upphandling pa
forsvars- och sikerhetsomradet,

e lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner,

e lagen (2016:1145) om oftentlig upphand-
ling, eller

e lagen (2016:1146) om upphandling inom
térsorningssektorerna

I de flesta fall far avtal slutas nir tio dagar har
gatt fran det att ritten avgjort malet eller upp-
havt ett interimistiskt beslut. I vissa fall far
avtal slutas omedelbart. Ett 6verklagande av
rittens avgoérande far inte prévas sedan avtal
har slutits. Fullstindig information finns 1

16 kapitlet 1 de ovan fyra férstnimnda lagarna
och 120 kapitlet 1 de tva sistndimnda lagarna.

Ytterligare information

Behover ni tler upplysningar om hur man
6verklagar kan ni vinda er till férvaltnings-
ratten.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill §6verklaga kammarrittens avgérande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men ska
skickas eller limnas till kammarrdtten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarritten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling, eller
det vid en sidan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska dock
overklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut meddelades.
Tiden for 6verklagande for det allméinna riknas dock frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for overklagande infaller pa en lordag, séndag eller helgdag, midsommar-, jul-
eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nista vardag (sondagsregeln).

For att ett overklagande ska kunna tas upp 1 Hogsta forvaltningsdomstolen kravs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstind om det ar
av vikt for ledning av rittstillimpningen att dverklagandet provas eller om det finns synnerliga
skél till sddan provning, sasom att det finns grund for resning eller att malets utgang i
kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstand inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det dr déarfor viktigt att det
klart och tydligt framgar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfér man anser att
provningstillstand bor meddelas.

I mal om overprévning enligt lagen (2011:1029) om om upphandling pa forsvars- och
Sékerhetsomradet, lagen (2016:1145) om offentlig upphandling, lagen (2016:1146) om
upphandling inom forsérjningssektorerna eller lagen (2016:1147) om upphandling av
koncessioner far avtal slutas innan tiden for 6verklagande av rattens dom eller beslut har 16pt ut.
Vanligtvis far, da kammarrétten inte har fattat nagot interimistiskt beslut om att upphandlingen
inte far avslutas, avtal slutas omedelbart. I de fall dar kammarratten har fattat ett interimistiskt
beslut om att upphandlingen inte far avslutas, far avtal slutas nér tio dagar har gatt fran det att
ritten avgjort malet eller upphévt det interimistiska beslutet. Vid berdkningen av de tio dagarna
giller sondagsregeln. Ett 6verklagande av rittens avgorande far inte prévas sedan avtal har slutits.
Fullstindig information finns i 16:¢ eller 20:¢ kapitlet i de ovan angivna lagarna.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell
annan plats dir klaganden kan nas for delgivning limnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i
malet. Om klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till
arbetsplatsen och mobiltelefonnummer anges. Om nagon person- eller adressuppgift dndras ar det
viktigt att anmélan snarast gors till Hogsta forvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrittens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skil som klaganden vill aberopa for sin begiaran om att fa prévningstillstand

den dndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stand och skilen for detta

S

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sérskilt bevis.
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